Ideensammlung zur Losung der Nana-Aufgabe

Ist es euch auch so gegangen? Beim Nachdenken Uber dieANigade kommen die unter-
schiedlichsten Ideen, wie man an die Aufgabe herandeimarte.

Deshalb haben wir euch hier nur ein paar besonders sth8nagsgedanken zur Nana-Aufgabe
zusammengestellt. Eure eigene Losung sieht vielleichtsetmders aus. Das ist vollig in Ord-
nung so. Aber wenn ihr genau hinschaut, merkt ihr bestidags euer Losungsweg viel ge-
meinsam hat mit den hier vorgestellten Losungsgedanken.

Hier nun also ein paar besonders erfolgreiche Losurgysidieserer Tuftel-Teams.

1. Bevor es losgehen kann: Die Startbedingungen zum LoéserrdAufgabe zusammen-

tragen!

Nanas wahre Kérpermafe?

»<Zuerst haben wir die Nana von dem Aufgabenblatt nach
messen:
gemessene Nana-Grol3e auf dem Foto: 138 mm
gemessene Nana- Schuhléange auf dem Foto: 16 r

Achtung: Das genaue Ablesen von Messwerten am Nana-Fo . 4

ist schwierig. Leicht ,vermisst* man sich da um ein der zwei SR S
Millimeter. e s et
Und so ein kleiner Messfehler hat dann schon erhebliehFogen.
So kann es kommen, dass ihr einen anderen Wert fur digwah-
re“ Fulange oder die ,tatsachliche” Achselbreite der Naa er-
mittelt habt. Wir missen also unbedingttber die Genauigkeit
unserer Rechnungen nachdenken! Lest dazu Punkt 3 dieseb-

sungsgedanken.

Dann kann man unsere Messwerte mit d@rasatz auf die wahre Gréf3e umrechnen, weil wir
Nanas richtige GréRe 550 cm ja kennen. Wir kamen auf fast 64 cm Schidbtitddgea!!!”

A

550cm (Nanas wahre Grol3e) £ 138 mm (gemessene Nana-Grof3e auf dem Foto)
x cm (Nanas wahre Schuhlangef 16 mm (gemessene Nana-Schuhlange auf dem Foto)

-2 also: x= 550116 63,77 (cm)




Ein anderer Vorschlag:

»Damit wir nicht so viel rechnen missen, hatte Lia eine gute M&ekopieren das kleine Bild
der Nana von dem Zettel Uber die Cornelsen Mathemeisterschaft emfiash cm Lange. Das
ist dann ein Mal3stab von 1:10. Nun missen wir bei allen Messungen nur noklulésrghan-

gen.”

Und noch eine gute Idee zur Bestimmung der Schuhgrol3e:

.Eine intensive Suche im Internet hat ergeben, dass der Unterarmdiaridand ungeféhr so

lang ist wie der Ful3. Aber stimmt das tberhaupt?®

Lia uhd Hannah testen den Zusammenhang Zwischen Fuslange und (Jnterarmidnge

Dieses Team hat viele Messwerte zusammengetrageanutidsen Werten

Uberprift, ob dieser Zusammenhang ,im Durchschnitt* stimmt

Von der Foto-Nana brauchte das Team deshalb dann nuntiearmlange,

um auf die FuR3lange zu kommen.

Und wie verhélt es sich mit unseren KonfektionsgroRen?

Losungen unserer Tuftel-Teams: Kunfektionsgriissen
G pilssen|| Kirpergritssen Br_gllum:!'m Bundweite]{Cesd Bumfan
. . . S 46 08 173 8. 97 T9- 82 03- 9%
Recherchieren im Internet: e T T T e
M5 174- 172 47- 100 87 90 103- 106
,Durch eine Suche im Internet haben wir b M 37 197183 101- 104 || 91- pa|| 107 110
HPH . : = L 54 1R0- 184 105- 108 oS- 9% - 13
Wikipedia eine Schuhgrd3entabelle gefunder T ———
AL iR L86- 1490 113- e |[ 105- 108 118- 121
ﬂ,_m |88 192 17- 1200 109-112 122- 125
XL 62 190 194 121- i 113- 118 126 129
XKL 64 192= 196 125« 128 || 119122 | 130- |33




,ES Ist uns aufgefallen, dass die Schuhgréf3en in Frankreich, USA und Englang aedech-
net werden als in Deutschland. Manchmal wird sogar zwischen Frauen- andekgjrof3en un-
terschieden.

Wir haben uns aber nur fur die Langen in cm interessiert und die Schuhguidess in
Deutschland Ublich ist. Die Nana steht ja schlief3lich in Hannover.*

Schuhgroe | Lange in cm UK USA Japan
Frauen | Manner | Frauen { Minner | Frauen | M#nner

34 — 2 4 2

3420 i 2% 4% 22,5

3515 3 5 23
22,4-23.0

36 3% 5%

36273 4 6 235
2,1-23.6 \——I

3713 a4 6%

38 5 7 . 24
23,7-243

382 5% % 24,5

39 1R 4 '3 [ (573

Recherchieren bei Leuten, die es wissen:

,Wir haben bei einem groRen Modehaus angerufen und uns tiber UbergréRen informiert.”

SchuhgriBe Unterarmliinge
Entdeckungen an Kleidungssticken: in cm
29 17,15

Ein Team machte sich an das Sammeln von Werten bei
schwistern, Eltern, ... und bestimmte daraus fir jede uni
suchte Schuhgré3e die mittlere zugehdrige Schuhlange 30 17 19:19: 17
Zentimetern. Auf diese Weise erstellte das Teamaige
ne SchuhgréRentabelle.

31 11; 25

Das war daTuftel-Team, das de
Zusammenhang zwischen Fuf3- und 32 19: 18,5
Unterarmlange entdeckt hatte.

33 22

34 23;20;21; 21




.Wir haben die Breiten unter den Achseln der Gréf3en L, XL und XXL voremanrshirts ge-
messen. Anschlie3end haben wir die Differenz der Gré3en aufgeschrieedieVDifferenzen
nicht einheitlich waren, sind wir von Messfehlern ausgegangen. Also habe&mnwittelmafd

der Breitenunterschiede genommen: Wir gehen davon aus, dass es bébjéderum 3 cm
breiter wird.”

LL.=355/cm XL.=57 cm XXL =60 em

2. Es geht ans Rechnen: Wie passen Nanas Kérpermaflie mit déonfektionstabellen
zusammen?

Die Teams haben nach Rechenwegen gesucht, die gefuntmelen auf die Nana-Grol3e zu
erweitern:

»Wir haben die gefundene SchuhgréRentabelle in Excel eingegeben und solange \iibitergef
bis wir auf Nanas Schuhlange kamen.*”

.Wir gehen davon aus, dass bei jeder Grol3e die Achselbreite um 3 cm grié®ewir haben
deshalb solange die Gro3en erweitert und jeweils 3 cm addiert, bxsimwwon uns ermittelten
Nana-Achselbreite von 190 cm gekommen sind.*

Los geht’s: L=55cm XL =57 cm XXL = 60 cm

L=54cm 3{_30“‘
XL =57 cm¢& + o

XXL = 60 cm®

XXXL = 63 cm_* 3™
XXXXL = 66 cmQ_* 3¢
XXXXXL =69 cm Q¥ 3em
XXXXXXL =72 cm D% > o

D0.0.0.00.0.0000000000000000.0000.00000.606066:066000 SN TSI
0.0.0.0.0000.00000006000000.6.060000000660600600000.06 6 LTI IPAEE
070.0/0/0.000.000000000000000000000000000060000000 R PEFELN
OO XXX XXX XXX XXX X XXX KOO0 XXX XX KKKKKKL = 192 em 2+ 3exn




3. Probe aufs Exempel: Diskutieren ist nicht nur erlaub sondern nétig!

Die Ergebnisse, die unsere Teams herausbekommen haloeselsirunterschiedlich. Zwei Bei-

spiele:

Ergebnisse des Teams ,Blitzrechner

«—

Wi haben berechnet, dass der argemessene fohih der Mana die

Schuhgroge 15¢ 2/3 b

Wenn die Mana ein T-Shire anhitte, dann sicher elnes in

Ergebnisse des Teams ,Matheasse*

Kleidergrbpe 108. pasana 3¢ X VOr dem [, l

Die Schuhgrifie fiir die passenden Schuhe der Nana ist nach deutschem System 90!!!!
Die GriBe des T-Shirts ist somit 46 XL, also die Anzahl an X vor dem L ist 46:

1 9.6969900900600069$909000000009099090000.90900094.04.00.4F

Und eure eigenen Ergebnisse sind vielleicht noch etwas anders

Aber wer hat nun Recht? Was meint ihr?

Ein ,gewichtiger® Vorschlag: Man kann’s ja mal ausprobit
ren!

~Wir sind auf die Idee gekommen, ein T-Shirt in Nan
GrolRe anzufertigen. Zum Gliick hat Michael eine Oma,
Schneiderin war, und die uns so ein T-Shirt anfertigen kc
te.”

Passt! Zumindest dem Urtorso der Herter :

Frauenkulturtage.
Weil der Torso ungefahr den Nana-Umfang h
musste das T-Shirt eigentlich auch der Nana pass




Unsere Tiftel-Teams haben aul3erdem folgende Erklarungemoget
,ES ist knifflig, am Foto genau abzumessen. Da kann man sich schorrend! ir
.Messungen sind immer ein bisschen ungenau.”
»Wir haben mit Durchschnittswerten gerechnet. Wir haben also Metsgerundet.”

»Wir sind von durchschnittlichen Konfektionsgréf3en ausgegangen. Die Nanatist abe
eine Frau mit einer ganz besonders runden Figur.*

Na klar: Unterschiedliche Startbedingungen fiihren zurseihédlichen Rechenergebnissen! Es
kann also gar nicht nur ein einziges richtiges Ergebnis geben!

Je nach dem, wie eure Start-Messwerte waren und w@ighRechnungen durchgefihrt habt,
fiel auch das Ergebnis aus. Kein Wunder also, dass die ggfend.6sungswerte etwas unter-
schiedlich sind.

Stimmt das aber wirklich? Das sollte man tberprifesh die erzielten Ergebnisse noch einmal
genau unter die Lupe nehmen:
Welchen Einfluss haben etwas andere Messwerte?
Was andert sich, wenn die Startannahmen geéndert wé#l8n?Nana ist ja ganz schon
rundlich. Also lieber eine GroéRR3entabelle fir untetsePersonen nutzen?)

Viel Spald beim Ausprobieren!



